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JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Paloma Muiiiz Carrién, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social nimero 17
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 14 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Henry Wladimir Vallejo Candelo, contra la
empresa “Obripac, Sociedad Limitada”, so-
bre despido, se ha dictado la siguiente reso-
lucién:

Parte dispositiva:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en la cuenta corriente de la
parte ejecutada, asi como de los saldos acree-
dores existentes en las cuentas corrientes, de-
positos de ahorro o andlogos y cualquier va-
lor mobiliario titularidad de la apremiada en
los que las entidades bancarias “La Caixa”,
“Cajamar”, “Ibercaja”, “Banco Guipuzcoa-
no” y “Banco de Sabadell”, respecto de
“Obripac, Sociedad Limitada”, y “Cajamar”,
“Ibercaja”, “Banco Bilbao Vizcaya Argenta-
ria”, “Banco Guipuzcoano”, “La Caixa”,
“Deutsche Bank™ y “Banco de Sabadell”, res-
pecto de don Eduardo Castillo Montilla, ac-
tien como depositarias o meras intermedia-
rias hasta cubrir el importe total del principal
adeudado, mds intereses y costas calculados.
Librese la oportuna comunicacién para la re-
tencidn y transferencia de las indicadas canti-
dades y sucesivas que se abonen hasta cubrir
el total importe a la “Cuenta de consignacio-
nes” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacion de los
extractos de las cuentas corrientes, de las
cartillas u otros andlogos que pudiera tener
la ejecutada a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciera a
la demandada no sera valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que, asimismo, la trans-
ferencia ordenada le libera de toda responsa-
bilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

¢) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias habiles
a contar desde su notificacidn, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifiquese la presente resolucion.

Modo de impugnacién: contra la misma
podran interponer recurso de reposicion en
el plazo de cinco dias hébiles a contar desde
el siguiente al de su notificacion. Advirtién-
dose a las partes que conforme al articu-
lo 244 de la Ley de Procedimiento Laboral

las resoluciones dictadas en ejecucion se lle-
vardn a efecto no obstante su impugnacion.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Obripac, Sociedad Limitada”,
en ignorado paradero, expido la presente
para su insercién en el BOLETIN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 10 de febrero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/6.026/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Paloma Muiiiz Carrién, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social nimero 17
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 9 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de dofna
Heidi Navarro Advincula, contra las empre-
sas “Gonzdlez y Ugarte Asociados, Socie-
dad Limitada”, y “Urbanistas Consultores
Asociados, Sociedad Andénima”, sobre des-
pido, se ha dictado resolucién en fecha 10 de
febrero de 2009, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en la cuenta corriente de
la parte ejecutada, asi como de los saldos
acreedores existentes en las cuentas corrien-
tes, depdsitos de ahorro o andlogos y cual-
quier valor mobiliario titularidad de la apre-
miada en los que las entidades bancarias
“Caja de Ahorros de Valencia, Castellén y
Alicante” (“Bancaja”), “Caja de Madrid” y
“Caja de Ahorros de Galicia”, titularidad de
“Urbanistas Consultores Asociados, Socie-
dad Anénima”, y “Banco Espirito Santo,
Sociedad Anénima”, “La Caixa”, “Caja Ge-
neral de Ahorros de Granada”, “Banco de
Vasconia, Sociedad Anénima”, “Caja de
Madrid”, “Banco Espaiiol de Crédito, So-
ciedad Anénima”, y “Banco Pastor, Socie-
dad Anénima”, titularidad de “Gonzélez y
Ugarte Asociados, Sociedad Limitada”, ac-
tden como depositarias o meras intermedia-
rias hasta cubrir el importe total del princi-
pal adeudado, mds intereses y costas
calculados. Librese la oportuna comunica-
cidn para la retencidn y transferencia de las
indicadas cantidades y sucesivas que se abo-
nen hasta cubrir el total importe a la “Cuen-
ta de consignaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacion de los
extractos de las cuentas corrientes, de las
cartillas u otros andlogos que pudieran tener
las ejecutadas a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciera a
las demandadas no serd valido (articu-
lo 1.165 del Cédigo Civil), y que, asimismo,
la transferencia ordenada le libera de toda
responsabilidad frente a las acreedoras.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacion, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
podran interponer recurso de reposicion en
el plazo de cinco dias hébiles a contar desde
el siguiente al de su notificacion. Advirtién-
dose a las partes que conforme al articu-
lo 244 de la Ley de Procedimiento Laboral
las resoluciones dictadas en ejecucidn se lle-
vardn a efecto no obstante su impugnacion.

Asf por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que les sirva de notificacion en le-
gal forma a “Gonzdlez y Ugarte Asociados,
Sociedad Limitada”, y “Urbanistas Consul-
tores Asociados, Sociedad Anénima”, en ig-
norado paradero, expido la presente para su
insercion en el BOLETIN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 10 de febrero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/6.149/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO

Dofia Paloma Muiiiz Carrién, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social nimero 17
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion nimero 14 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Henry Wladimir Vallejo Candelo, contra la
empresa “Obripac, Sociedad Limitada”, so-
bre despido, se ha dictado la siguiente reso-
lucidn:

Parte dispositiva:

a) Proceder a la ejecucion del titulo
mencionado en los hechos de la presente re-
solucién solicitada por don Henry Wladimir
Vallejo Candelo, contra “Obripac, Sociedad
Limitada”, y don Eduardo Castillo Montilla,
por un importe de 1.500 euros de principal,
mads 105 euros que se calculan para intereses
provisionales, mds otros 150 euros calcula-
dos para costas también provisionalmente.

b) Trabar embargo sobre los bienes de
los demandados.

c) A tal fin librese testimonio de la pre-
sente resolucién con comunicacién al Servi-
cio Comiin de Notificaciones y Embargos de
los Juzgados de Madrid al efecto de que por
la comisién judicial se proceda al embargo
de los bienes en cuantia suficiente para cu-
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brir las cantidades por las que se despacha
ejecucidn, y a quienes servird el presente de
mandamiento en forma, pudiendo solicitar,
si preciso fuere, el auxilio de la fuerza publi-
ca, asi como hacer uso de los medios perso-
nales y materiales necesarios para poder ac-
ceder a los lugares en que se encuentren los
bienes cuya traba se pretende.

Y para el caso de que no se tuviese cono-
cimiento de la existencia de los bienes sufi-
cientes, dirfjanse oficios a los pertinentes or-
ganismos y registros publicos con el fin de
que se faciliten relacion de todos los bienes
y derechos de los deudores de que tengan
constancia. En caso positivo se acuerda el
embargo de las cantidades pendientes de de-
volucién por la Hacienda Publica, por cual-
quier concepto, a los ejecutados hasta cubrir
las cantidades por las que se despacha ejecu-
cién, que se ingresardn, en su caso, en la
cuenta abierta por este Juzgado en “Banes-
to”, de la calle Orense, nimero 19, de Ma-
drid.

Dese audiencia al Fondo de Garantia Sa-
larial por el plazo de quince dias, para que
pueda instar la prictica de las diligencias
que a su derecho convenga y designe los
bienes de la deudora que le consten.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a don Eduardo Castillo Montilla,
en ignorado paradero, expido la presente
para su insercién en el BOLETIN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 10 de febrero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/6.027/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Paloma Muiiiz Carrién, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social nimero 17
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 1.064 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de don
Oscar Caamafio Rodriguez, contra la empre-
sa “Songi, Sociedad Limitada”, sobre despi-
do, se ha dictado la siguiente sentencia:

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por don Oscar Caamazo Rodriguez, contra
“Songi, Sociedad Limitada”, debo declarar
y declaro improcedente el despido del actor
condenando a la empresa demandada a que
a su eleccion readmita a la parte actora en el
puesto de trabajo que venia ocupando y en
las mismas condiciones, u optar expresa-
mente dentro de los cinco dias siguientes a
la notificacién de esta sentencia, por una in-
demnizacion a favor del actor de 1.051,11
euros, satisfaciendo, en todo caso, los sala-
rios devengados y dejados de percibir desde

la fecha del despido hasta que el demandan-
te encontrd otro empleo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Songi, Sociedad Limitada”, en
ignorado paradero, expido la presente para
su insercion en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 10 de noviembre de 2008.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/6.124/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO

Dofia Paloma Muiiiz Carrién, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social nimero 17
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 23 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de dofia
Elina Santamaria Rodriguez, contra la em-
presa “Instalaciones Eléctricas Idelux, So-
ciedad Limitada”, sobre ordinario, se ha dic-
tado resolucién en fecha 9 de febrero de
2009, cuya parte dispositiva es la siguiente:

Parte dispositiva:

En atencién a lo dispuesto, se acuerda:

a) Despachar ejecucion del titulo men-
cionado en los hechos de la presente resolu-
cién por un principal de 3.416,71 euros, mas
la cantidad de 239,17 euros en concepto de
intereses provisionales y 341,67 euros en
concepto de costas también provisionales.

b) Dar audiencia al Fondo de Garantia
Salarial y a la parte actora para que en quin-
ce dias puedan designar la existencia de
nuevos bienes susceptibles de traba, advir-
tiéndoles que de no ser asi se procederd a
dictar auto de insolvencia provisional en la
presente ejecucion.

c) Traer a la presente testimonio del auto
de insolvencia de fecha 18 de septiembre de
2008 dictado en la ejecucion tramitada en este
Juzgado con el nimero 22 de 2008.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
no cabe recurso alguno, sin perjuicio de la
oposicién que pueda formularse por la eje-
cutada en el plazo de diez dias por defectos
procesales o por motivos de fondo (articu-
lo 551 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en
relacion con los articulos 556 y 559 del mis-
mo texto legal).

Asf por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Instalaciones Eléctricas Idelux,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su insercioén en el

BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 9 de febrero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/6.008/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO

Dofia Paloma Muiiiz Carrién, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social nimero 17
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 274 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Ahmed Belhaj, don Houssain Achahbar
y don Mimoun Bousmaha Soulimani, contra
la empresa “Rehabilitaciones Dervarensa,
Sociedad Limitada”, sobre ordinario, se ha
dictado la siguiente sentencia:

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por don Ahmed Belhaj, don Houssain
Achahbar y don Mimoun Boulimani, contra
“Rehabilitaciones Dervarensa, Sociedad Li-
mitada”, debo condenar y condeno a la par-
te demandada a abonar a los demandantes
las siguientes cantidades, mds el 10 por 100
correspondiente en concepto de interés por
mora:

A don Ahmed Belhaj, 2.378,06 euros.

A don Houssain Achahbar, 2.227,44
euros.

A don Mimoun Boulimani, 2.265,60
euros.

Notifiquese esta resolucion a las partes
haciéndolas saber que la misma no es firme,
y frente a ella cabe formular recurso de su-
plicacién al Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, el cual deberd anunciarse en este
Juzgado en el plazo de cinco dias siguientes
a la notificacion de esta resolucion, bastan-
do la manifestacion de la parte o de su abo-
gado o representante dentro del indicado
plazo.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Rehabilitaciones Dervarensa,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 9 de febrero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/6.032/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 18 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Pilar Ortiz Martinez, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social nimero 18
de Madrid.



