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JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Paloma Muiiiz Carrién, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social nimero 17
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 14 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Henry Wladimir Vallejo Candelo, contra la
empresa “Obripac, Sociedad Limitada”, so-
bre despido, se ha dictado la siguiente reso-
lucién:

Parte dispositiva:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en la cuenta corriente de la
parte ejecutada, asi como de los saldos acree-
dores existentes en las cuentas corrientes, de-
positos de ahorro o andlogos y cualquier va-
lor mobiliario titularidad de la apremiada en
los que las entidades bancarias “La Caixa”,
“Cajamar”, “Ibercaja”, “Banco Guipuzcoa-
no” y “Banco de Sabadell”, respecto de
“Obripac, Sociedad Limitada”, y “Cajamar”,
“Ibercaja”, “Banco Bilbao Vizcaya Argenta-
ria”, “Banco Guipuzcoano”, “La Caixa”,
“Deutsche Bank™ y “Banco de Sabadell”, res-
pecto de don Eduardo Castillo Montilla, ac-
tien como depositarias o meras intermedia-
rias hasta cubrir el importe total del principal
adeudado, mds intereses y costas calculados.
Librese la oportuna comunicacién para la re-
tencidn y transferencia de las indicadas canti-
dades y sucesivas que se abonen hasta cubrir
el total importe a la “Cuenta de consignacio-
nes” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacion de los
extractos de las cuentas corrientes, de las
cartillas u otros andlogos que pudiera tener
la ejecutada a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciera a
la demandada no sera valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que, asimismo, la trans-
ferencia ordenada le libera de toda responsa-
bilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

¢) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias habiles
a contar desde su notificacidn, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifiquese la presente resolucion.

Modo de impugnacién: contra la misma
podran interponer recurso de reposicion en
el plazo de cinco dias hébiles a contar desde
el siguiente al de su notificacion. Advirtién-
dose a las partes que conforme al articu-
lo 244 de la Ley de Procedimiento Laboral

las resoluciones dictadas en ejecucion se lle-
vardn a efecto no obstante su impugnacion.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Obripac, Sociedad Limitada”,
en ignorado paradero, expido la presente
para su insercién en el BOLETIN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 10 de febrero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/6.026/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Paloma Muiiiz Carrién, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social nimero 17
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 9 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de dofna
Heidi Navarro Advincula, contra las empre-
sas “Gonzdlez y Ugarte Asociados, Socie-
dad Limitada”, y “Urbanistas Consultores
Asociados, Sociedad Andénima”, sobre des-
pido, se ha dictado resolucién en fecha 10 de
febrero de 2009, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en la cuenta corriente de
la parte ejecutada, asi como de los saldos
acreedores existentes en las cuentas corrien-
tes, depdsitos de ahorro o andlogos y cual-
quier valor mobiliario titularidad de la apre-
miada en los que las entidades bancarias
“Caja de Ahorros de Valencia, Castellén y
Alicante” (“Bancaja”), “Caja de Madrid” y
“Caja de Ahorros de Galicia”, titularidad de
“Urbanistas Consultores Asociados, Socie-
dad Anénima”, y “Banco Espirito Santo,
Sociedad Anénima”, “La Caixa”, “Caja Ge-
neral de Ahorros de Granada”, “Banco de
Vasconia, Sociedad Anénima”, “Caja de
Madrid”, “Banco Espaiiol de Crédito, So-
ciedad Anénima”, y “Banco Pastor, Socie-
dad Anénima”, titularidad de “Gonzélez y
Ugarte Asociados, Sociedad Limitada”, ac-
tden como depositarias o meras intermedia-
rias hasta cubrir el importe total del princi-
pal adeudado, mds intereses y costas
calculados. Librese la oportuna comunica-
cidn para la retencidn y transferencia de las
indicadas cantidades y sucesivas que se abo-
nen hasta cubrir el total importe a la “Cuen-
ta de consignaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacion de los
extractos de las cuentas corrientes, de las
cartillas u otros andlogos que pudieran tener
las ejecutadas a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciera a
las demandadas no serd valido (articu-
lo 1.165 del Cédigo Civil), y que, asimismo,
la transferencia ordenada le libera de toda
responsabilidad frente a las acreedoras.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacion, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
podran interponer recurso de reposicion en
el plazo de cinco dias hébiles a contar desde
el siguiente al de su notificacion. Advirtién-
dose a las partes que conforme al articu-
lo 244 de la Ley de Procedimiento Laboral
las resoluciones dictadas en ejecucidn se lle-
vardn a efecto no obstante su impugnacion.

Asf por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que les sirva de notificacion en le-
gal forma a “Gonzdlez y Ugarte Asociados,
Sociedad Limitada”, y “Urbanistas Consul-
tores Asociados, Sociedad Anénima”, en ig-
norado paradero, expido la presente para su
insercion en el BOLETIN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 10 de febrero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/6.149/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO

Dofia Paloma Muiiiz Carrién, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social nimero 17
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion nimero 14 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Henry Wladimir Vallejo Candelo, contra la
empresa “Obripac, Sociedad Limitada”, so-
bre despido, se ha dictado la siguiente reso-
lucidn:

Parte dispositiva:

a) Proceder a la ejecucion del titulo
mencionado en los hechos de la presente re-
solucién solicitada por don Henry Wladimir
Vallejo Candelo, contra “Obripac, Sociedad
Limitada”, y don Eduardo Castillo Montilla,
por un importe de 1.500 euros de principal,
mads 105 euros que se calculan para intereses
provisionales, mds otros 150 euros calcula-
dos para costas también provisionalmente.

b) Trabar embargo sobre los bienes de
los demandados.

c) A tal fin librese testimonio de la pre-
sente resolucién con comunicacién al Servi-
cio Comiin de Notificaciones y Embargos de
los Juzgados de Madrid al efecto de que por
la comisién judicial se proceda al embargo
de los bienes en cuantia suficiente para cu-



