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caso de haber sido condenado a alguna can-
tidad consignar en la “Cuenta de depósitos y
consignaciones” de este Juzgado abierta en
calle Orense, número 19, con el núme-
ro 2518, la cantidad objeto de condena o for-
malizar aval bancario por dicha cantidad en
el que se haga constar la responsabilidad so-
lidaria del avalista, incorporándose a este
Juzgado con el anuncio de recurso. En todo
caso, el recurrente deberá designar letrado
para la tramitación del recurso al momento
de anunciarlo.

Así por esta mi sentencia, que se unirá por
su orden al libro de sentencias de este Juzga-
do, llevándose certificación de la misma a
los presentes autos, lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a doña Rita Marlene Arichabala
Bazurto y “Ecuacons Milénium, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 5 de febrero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/4.947/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 21 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Gloria Morchón Izquierdo, secretaria
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 21 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 147 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña Pilar Olivares Blanco y doña Margari-
ta Roncero Sánchez Crespo, contra doña
Virginia Polo Sánchez, sobre despido, se ha
dictado en el día de la fecha auto de insol-
vencia, cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Parte dispositiva:
En atención a lo expuesto, se acuerda:
a) Declarar a la ejecutada doña Virginia

Polo Sánchez en situación de insolvencia to-
tal por importe de 5.490,36 euros, de los que
corresponden 4.191,76 euros a doña Pilar
Olivares Blanco y 1.298,60 euros a doña
Margarita Roncero Crespo. Insolvencia que
se entenderá a todos los efectos como provi-
sional.

b) Archivar las actuaciones, previa ano-
tación en el libro correspondiente de este
Juzgado y sin perjuicio de continuar la eje-
cución si en lo sucesivo se conocen nuevos
bienes de la ejecutada.

De conformidad con el artículo 274.5 de
la Ley de Procedimiento Laboral remítase
testimonio de esta resolución al “Boletín
Oficial del Registro Mercantil” a efectos de
publicación de su parte dispositiva.

Notifíquese la presente resolución a las
partes y al Fondo de Garantía Salarial, ad-
virtiéndose que contra la misma cabe inter-

poner recurso de reposición, ante este Juz-
gado, dentro del plazo de cinco días hábiles
a contar desde su notificación. Y una vez fir-
me, hágase entrega de certificación a la par-
te ejecutante para que surta efectos ante el
Fondo de Garantía Salarial.

Así por este auto lo pronuncia, manda y
firma el ilustrísimo señor don Juan José del
Águila Torres, magistrado-juez del Juzgado
de lo social número 21 de Madrid.—El ma-
gistrado-juez de lo social (firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a doña Virginia Polo Sánchez, en
ignorado paradero, expido la presente para
su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 9 de febrero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/4.969/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 21 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Gloria Morchón Izquierdo, secretaria
judicial del Juzgado de de lo social núme-
ro 21 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 22 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Guillermo Rodríguez Macías, contra la em-
presa “Carlos III Innovación, Arquitectura y
Desarrollo, Sociedad Limitada”, sobre ordi-
nario, se ha dictado auto, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Parte dispositiva:
Se decreta el embargo sobre los ingresos

que se produzcan en las cuentas corrientes de
la parte ejecutada, así como de los saldos
acreedores existentes en las cuentas corrien-
tes, depósitos de ahorro o análogos y cual-
quier valor mobiliario titularidad de la apre-
miada en los que las entidades bancarias
actúen como depositarias o meras intermedia-
rias hasta cubrir el importe total del principal
adeudado, más intereses y costas calculados.
Líbrense las oportunas comunicaciones a
“Banesto”, “Banco Guipuzcoano, Sociedad
Anónima”, “La Caixa”, “Banco Bilbao Viz-
caya Argentaria” y “Banco Santander” para la
retención y transferencia de las indicadas can-
tidades y sucesivas que se abonen hasta cubrir
el total importe a la “Cuenta de consignacio-
nes” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportación de los
extractos de las cuentas corrientes, de las
cartillas u otros análogos que pudiera tener
la ejecutada a la fecha.

Y adviértase:
a) Que el pago que, en su caso, hicieran

a la demandada no será válido (artícu-
lo 1.165 del Código Civil), y que, asimismo,
la transferencia ordenada les libera de toda
responsabilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-

bargo decretado se susciten (artículos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposición patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (artícu-
lo 257.1.2 del Código Penal).

Indíquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco días hábiles
a contar desde su notificación, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los artículos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnación: contra la misma
podrán interponer recurso de reposición en
el plazo de cinco días hábiles a contar des-
de el siguiente al de su notificación. Advir-
tiéndose a las partes que conforme al ar-
tículo 244 de la Ley de Procedimiento
Laboral las resoluciones dictadas en ejecu-
ción se llevarán a efecto no obstante su im-
pugnación.

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—El magistrado-juez de lo social,
Juan José del Águila Torres.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Carlos III Innovación, Arqui-
tectura y Desarrollo, Sociedad Limitada”,
en ignorado paradero, expido la presente
para su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 6 de febrero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/4.968/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 21 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Gloria Morchón Izquierdo, secretaria
judicial del Juzgado de lo social número
21 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 690 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Alfonso de Lázaro Madero, contra la
empresa “Ready Network, Sociedad Limita-
da”, y Fondo de Garantía Salarial, sobre
cantidad, se ha dictado en fecha 26 de enero
de 2009 sentencia, cuyo encabezamiento y
fallo son del tenor literal siguiente:

Sentencia número 31 de 2009

En Madrid, a 26 de enero de 2009.—Don
Juan José del Águila Torres, magistrado-
juez del Juzgado de lo social número 21 de
Madrid, tras haber visto los presentes autos
sobre cantidad, entre partes: de una, y como
demandante, don Alfonso de Lázaro Made-
ro, que comparece asistido de la letrada
doña María Dolores Burgos García, y de
otra, como demandada, “Ready Network,
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Sociedad Limitada”, que no comparece, ha
dictado la siguiente sentencia:

Fallo
Que debía estimar la demanda interpuesta

por don Alfonso de Lázaro Madero, en con-
cepto de reclamación de cantidad, contra la
empresa “Ready Network, Sociedad Limita-
da”, condenando a la entidad demandada al
pago de la cantidad de 3.341,80 euros en con-
cepto de principal reclamado, más 334,18
euros en concepto de interés por mora.

Se notifica esta sentencia a las partes, con
la advertencia de que no es firme y contra
ella cabe formular recurso de suplicación al
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, el
cual deberá anunciarse en este Juzgado den-
tro de los cinco días siguientes a la notifica-
ción de esta resolución, bastando para ello la
mera manifestación de la parte o de su abo-
gado o su representante al hacerle la notifi-
cación de aquella de su propósito de enta-
blarlo, o bien por comparecencia o por
escrito de las partes, de su abogado o su re-
presentante dentro del indicado plazo.

Si el recurrente no goza del beneficio de
justicia gratuita deberá al tiempo de anun-
ciar el recurso haber consignado la cantidad
objeto de condena en la “Cuenta de depósi-
tos y consignaciones” que tiene abierta este
Juzgado con el número 2519, clave 65, en la
entidad “Banesto”, en la calle Orense, nú-
mero 19, de Madrid, sucursal 1143 (hacien-
do constar en el ingreso el número de expe-
diente).

Asimismo, deberá en el momento de in-
terponer el recurso consignar la suma de
150,25 euros en concepto de depósito en di-
cha cuenta bancaria (haciendo constar en el
ingreso el número de procedimiento).

Así por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Ready Network, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 26 de enero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/4.776/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 23 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Eugenia López-Jacoiste Rico, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 23 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 895 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña Inmaculada Ruiz Vaquero, don Mi-
guel Martínez Gutiérrez, doña Gracia Patri-
cia Martínez López y don Luis Romo Sán-
chez, contra la empresa “Distrimar Perales,
Sociedad Limitada”, sobre ordinario, se ha

dictado sentencia, cuyo encabezamiento y
parte dispositiva es como siguen:

Sentencia número 70 de 2009
En Madrid, a 5 de febrero de 2009.—Ha-

biendo visto el ilustrísimo señor don Jorge
Juan Guillén Olcina, magistrado-juez del
Juzgado de lo social número 23 de esta ciu-
dad, los presentes autos de juicio verbal nú-
mero 895 de 2008, sobre reclamación de
cantidad, seguidos entre partes: de una,
como demandantes, doña Inmaculada Ruiz
Vaquero, don Miguel Martínez Gutiérrez,
doña Gracia Patricia Martínez López y don
Luis Romo Sánchez, todos ellos asistidos
del letrado don Alejandro Martín Pérez, y de
otra, como demandada, “Distrimar Perales,
Sociedad Limitada”, que no compareció
pese a estar citar en legal forma, habiendo
sido llamado el Fondo de Garantía Salarial,
que tampoco compareció, ha pronunciado
en nombre de Su Majestad el Rey la si-
guiente sentencia.

Fallo
Que estimando la demanda promovida

por doña Inmaculada Ruiz Vaquero, don
Miguel Martínez Gutiérrez, doña Gracia Pa-
tricia Martínez López y don Luis Romo
Sánchez, frente a la empresa “Distrimar Pe-
rales, Sociedad Limitada”, en reclamación
de cantidad, condeno a la empresa deman-
dada a que abone a cada uno de los actores
las cantidades que por indemnización y sa-
larios, respectivamente, se expresan a conti-
nuación, más un 10 por 100 en concepto de
interés anual por mora en proporción al pe-
ríodo transcurrido desde el 31 de enero de
2008, aplicable exclusivamente sobre los
salarios adeudados:

A doña Inmaculada Ruiz Vaquero:
2.713,99 euros y 4.077,86 euros; total,
6.791,85 euros.

A don Miguel Martínez Gutiérrez:
2.452,75 euros y 4.019,14 euros; total,
6.471,89 euros.

A doña Gracia Patricia Martínez López:
1.627,70 euros y 3.732,74 euros; total;
5.360,44 euros.

A don Luis Romo Sánchez: 1.573,99
euros y 3.986,99 euros; total, 5.560,98
euros.

Notifíquese la presente resolución a las
partes, haciéndoles saber que contra la misma
podrán interponer recurso de suplicación
para ante la Sala de lo social del Tribunal Su-
perior de Justicia de Madrid, el cual deberá
ser anunciado por escrito o comparecencia en
el término de cinco días a contar desde el si-
guiente al de la notificación de la sentencia, y
con expresa advertencia de que de ser el recu-
rrente la parte demandada deberá exhibir ante
este Juzgado el resguardo acreditativo de ha-
ber depositado en la cuenta de “Recursos” de
este Juzgado de lo social número 23, número
de identificación 0030/1143/45/2521, abierta
en el “Banco Español de Crédito” (“Banes-
to”), oficina sita en la calle Orense, núme-
ro 19, de esta ciudad, la cantidad objeto de
condena, pudiendo sustituirse la consigna-
ción en metálico por el aseguramiento me-
diante aval bancario en el que deberá hacerse
constar la responsabilidad solidaria del ava-
lista, y acreditar también haber depositado en

la indicada cuanta la cantidad de 150,25
euros, preceptiva legalmente para recurrir,
sin cuyos requisitos no se tendrá por anuncia-
do dicho recurso.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Distrimar Perales, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 9 de febrero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/4.778/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 23 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Eugenia López-Jacoiste Rico, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 23 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 355 de 2008 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Amadou Basirou Diallo, contra las empresas
“Terán Estructuras, Sociedad Limitada”, y
“Jale Construcciones, Sociedad Limitada”,
sobre ordinario, se ha dictado sentencia,
cuyo encabezamiento y parte dispositiva es
como siguen:

Sentencia número 69 de 2009
En Madrid, a 5 de febrero de 2009.—Ha-

biendo visto el ilustrísimo señor don Jorge
Juan Guillén Olcina, magistrado-juez del
Juzgado de lo social número 23 de esta ciu-
dad, los presentes autos de juicio verbal nú-
mero 355 de 2008, sobre reclamación de
cantidad, seguidos entre partes: de una,
como demandante, don Amadou Basirou
Diallo, asistido de la letrada doña Lidia Mora
Martínez, y de otra, como demandadas, “Te-
rán Estructuras, Sociedad Limitada”, y “Jale
Construcciones, Sociedad Limitada”, que no
comparecieron pese a estar citadas en legal
forma, así como los administradores concur-
sales de esta última, don Tomás Torre Peral,
don Alejandro Bengio Bengio y don Daniel
Pastor Vega, que tampoco comparecieron,
habiendo sido llamado el Fondo de Garantía
Salarial, que compareció representado por el
letrado don Julián Sánchez García, ha pro-
nunciado en nombre de Su Majestad el Rey
la siguiente sentencia.

Fallo
Que estimando la demanda promovida

por don Amadou Basirou Diallo, frente a las
empresas “Terán Estructuras, Sociedad Li-
mitada”, “Jale Construcciones, Sociedad Li-
mitada”, y la administración concursal de
esta última, en reclamación de cantidad,
condeno a las empresas demandadas a que
de manera solidaria abonen al trabajador de-
mandante la cantidad de 3.109,84 euros por
los conceptos reclamados en su demanda,


