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catastral: a don Ramén Marcota Herndndez, y
a sus ignorados herederos, asi como a las per-
sonas ignoradas a quienes pueda perjudicar la
inscripeion, para que, en el plazo de diez dfas,
contados a partir del siguiente a su publica-
cién, comparezcan en las actuaciones si intere-
sare a su derecho y aleguen lo que tengan por
conveniente.

Y con el fin de que el presente sirva de ci-
tacion en forma por el término y a los efec-
tos antes indicados, se expide en Mdstoles, a
3 de febrero de 2009.—La secretaria (firma-
do).—El magistrado-juez de primera instan-
cia (firmado).

(02/1.767/09)

JUZGADOS DE INSTRUCCION

JUZGADO NUMERO 28
DE MADRID

EDICTO

Dona Inmaculada Martin Llanos, secretaria
del Juzgado de instruccién nimero 28 de
Madrid.

Doy fe y testimonio: Que en el proce-
dimiento de diligencias previas abreviadas
ndmero 7.402 de 2008 se ha dictado el pre-
sente auto, que en su encabezamiento y par-
te dispositiva dice:

Auto
En Madrid, a 4 de febrero de 2009.

Parte dispositiva:

1. Se acuerda en la presente causa la
apertura del juicio oral y se tiene por formu-
lada la acusacion contra don Mohamed
Ghiass Harastani, por un delito contra la se-
guridad vial del articulo 384.2 del Cédigo
Penal y una falta de lesiones del articu-
lo 621.3 del mismo texto legal.

2. Se ratifica la libertad provisional sin
fianza del acusado, con la sola obligacion
“apud acta” de comparecer ante este Juzga-
do y ante el 6rgano judicial que en su dia co-
nozca de la causa cuantas veces fuere llama-
do, comprometiéndose, asimismo, a
participar al Juzgado los cambios de domi-
cilio que pueda efectuar, con el apercibi-
miento de que el incumplimiento de las obli-
gaciones seflaladas puede suponer la
reforma de la resolucion, acordandose en su
lugar la prisién provisional.

3. Sedeclara la responsabilidad civil di-
recta de la compaififa de seguros “Mutua
Madrilefia Automovilista” y subsidiaria de
“Tarek Construcciones, Sociedad Limitada”.

Requiérase a la compaifiia de seguros
“Mutua Madrilefia Automovilista”, a través
del Servicio Comin de Notificaciones y
Embargos, y a “Tarek Construcciones, So-
ciedad Limitada”, que ha resultado desco-
nocida en los domicilios que obran en la
causa, a través de edictos a publicar en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID, para que en el plazo de un dia pres-
ten fianza por la cantidad de 11.000 euros, y
en caso de que dicha fianza fuera superior al
limite del seguro obligatorio, procédase a
requerir al responsable directo o subsidiario
para que preste fianza o aval por la diferen-

cia, pudiéndose en caso de no verificarlo
proceder al embargo de sus bienes.

Formense las correspondientes piezas se-
paradas con copias del presente particular,
requiriéndose a los fines acordados a la res-
ponsable civil directo y a la subsidiaria.

Solicitense en dichas piezas las averigua-
ciones patrimoniales que correspondan me-
diante oficio.

Requiérase, asimismo, al acusado para
que en igual plazo preste fianza en cantidad
de 11.000 euros para aseguramiento de las
responsabilidades pecuniarias que, en defi-
nitiva, pudieran imponérsele, siendo aplica-
bles las normas sobre contenido, presupues-
to, y caucién sustitutoria de las medidas
cautelares establecidas en la Ley de Enjui-
ciamiento Civil. Librese oficio al Servicio
de Averiguacién Patrimonial para que averi-
giien los bienes de que dispone el acusado.
Con copia del presente particular, férmese
la correspondiente pieza separada.

4. Se declara 6rgano competente para el
conocimiento y fallo de la presente causa al
Juzgado de lo penal de Madrid.

5. Emplécese al imputado, con entrega
de copia del escrito o, en su caso, los escri-
tos de acusacion para que en el plazo de tres
dias comparezca en la causa con abogado
que le defienda y procurador que le repre-
sente. Si no ejerciese su derecho a designar
procurador o a solicitar uno de oficio, se le
nombrard en todo caso procurador de oficio.

Cumplido ese trdmite, se dard traslado de
las actuaciones mediante fotocopia, a los
designados como acusados y terceros res-
ponsables en los escritos de acusacidn, para
que en el plazo comin de diez dias presen-
ten escrito de defensa frente a las acusacio-
nes formuladas.

Si la defensa no presentare su escrito en el
plazo sefialado, se entenderd que se opone a
las acusaciones y seguird su curso el proce-
dimiento, sin perjuicio de la responsabilidad
en que pueda incurrirse, como determina el
articulo 784 de la reforma parcial de la Ley
de Enjuiciamiento Criminal.

Constado en la causa que el imputado tie-
ne designado letrado y procurador, déseles
traslado de copia de actuaciones a los fines
de presentacidn del escrito de defensa acor-
dados, y citese personalmente al imputado a
los demads fines acordados, sefialdandose el
dia 10 de febrero de 2009, a las diez horas de
su mafiana, con apercibimiento de acordar
su detencién de no comparecer.

Contra este auto no cabe recurso, excepto
en lo relativo a la situacién personal del acu-
sado, en que cabe recurso de reforma ante
este Juzgado en el plazo de tres dias y/o re-
curso de apelacién en el plazo de cinco dias.

Asilo acuerda, manda y firma don Maria-
no Ascandoni Lobato, magistrado-juez del
Juzgado de instruccién nimero 28 de Ma-
drid y su partido.—Doy fe.

Y para que conste y sirva de notificacion
de auto y requerimiento a “Tarek Construc-
ciones, Sociedad Limitada”, en la persona de
su representante legal, actualmente en para-
dero desconocido, y su publicacion en el Bo-
LETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MA-
DRID, expido la presente en Madrid, a 4 de
febrero de 2009.—La secretaria (firmado).

(03/4.292/09)

JUZGADO NUMERO 33
DE MADRID

EDICTO

El secretario del Juzgado de primera instan-
cia nimero 33 de Madrid.

Doy fe y testimonio: Que en el juicio de
faltas nimero 613 de 2007 se ha dictado la
presente sentencia, que en su encabe-
zamiento y parte dispositiva dice:

Que debo condenar y condeno a don
Adridn Fradejas Valero, como autor respon-
sable de una falta del articulo 626 del Cédi-
go Penal, a la pena de seis dias de localiza-
cién permanente, a que indemnice a Metro
de Madrid en 486 euros, y al pago de las
costas procesales causadas.

Que debo absolver y absuelvo de los he-
chos imputados en las presentes actuaciones
a don Roberto Parrondo Lorenzo, doiia Sil-
via Marin Santamaria y don Luis Jiménez
del Real.

Asfi por esta mi sentencia, contra la que se
podrd interponer recurso de apelacién den-
tro del plazo de cinco dias para ante la
Audiencia Provincial a partir de la dltima
notificacién que fuere hecha, definitivamen-
te juzgando en primera instancia, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que conste y sirva de notificacion
de sentencia a don Luis Jiménez del Real,
actualmente en paradero desconocido, y su
publicacion en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID, expido la presen-
te en Madrid, a 6 de febrero de 2009.—El
secretario (firmado).

(03/4.300/09)

JUZGADO NUMERO 41
DE MADRID

EDICTO

Don Prudencio Sdez Arecha, secretario del
Juzgado de instrucciéon nimero 41 de Ma-
drid.

Doy fe y testimonio: Que en el juicio de
faltas nimero 2.092 de 2008 se ha dictado la
presente sentencia, que en su encabe-
zamiento y parte dispositiva dice:

Que debo condenar y condeno a don An-
gel Labrador Rodriguez y a don Antonio
Adridn Blanco Ruiz, como responsables en
concepto de autores de una falta prevista y
penada en el articulo 623.1 del Cédigo Pe-
nal, a cada uno de ellos, a la pena de un mes
de multa, sefialando como cuota-dia la can-
tidad de 6 euros; si los condenados no satis-
ficieren la multa impuesta, quedaran sujetos
a una responsabilidad subsidiaria de un dia
de privacion de libertad por cada dos cuotas
diarias no satisfechas, condendndoles, asi-
mismo, al pago de las costas de esta instan-
cia, si las hubiere.

Y para que conste y sirva de notificacion
de sentencia a don Antonio Adrian Blanco
Ruiz, actualmente en paradero desconocido,
y su publicacién en el BOLETIN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID, expido la pre-
sente en Madrid, a 3 de febrero de 2009.—
El secretario (firmado).

(03/4.277/09)



