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gresos que se produzcan en la cuenta co-
rriente de la parte ejecutada, asi como de los
saldos acreedores existentes en las cuentas
corrientes, depdsitos de ahorro o andlogos y
cualquier valor mobiliario titularidad de la
apremiada, en los que la entidad bancaria
“Banco Bilbao Vizcaya Argentaria” actiie
como depositaria o mera intermediaria, has-
ta cubrir el importe total del principal adeu-
dado mds intereses y costas calculadas. Li-
brese la oportuna comunicacién para la
retencién y transferencia de las indicadas
cantidades y sucesivas que se abonen hasta
cubrir el total importe a la “Cuenta de con-
signaciones” de este Juzgado.

Asimismo requiérase la aportacion del
extracto de la cuenta corriente, de la cartilla
u otros andlogos que pudiera tener la ejecu-
tada a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciere a
la demandada no serd valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que, asimismo, la trans-
ferencia ordenada le libera de toda responsa-
bilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c) De las responsabilidades penales en
que pueden incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia de un embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacién, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Asimismo se acuerda el embargo de los
vehiculos propiedad de la apremiada que a
continuacién se describen con los datos de
identificacién conocidos: “Volks Wagen”
Touareg, matricula 0052CZZ, y “Renault”
Kangoo, matricula 8016BPZ. Librese y remi-
tase directamente y de oficio mandamiento
por duplicado al sefior registrador de Bienes
Muebles Provincial, Seccion de Automéviles
y Otros Vehiculos de Motor obrante en el mis-
mo, para que practique el asiento que corres-
ponda relativo al embargo trabado sobre los
vehiculos indicados, se expida certificacion
de haberlo hecho, de la titularidad que conste
de los bienes, y, en su caso, de sus cargas y
gravdmenes, advirtiéndose que deberd comu-
nicar a este Juzgado la existencia de ulteriores
asientos que pudieran afectar al embargo ano-
tado (articulo 253 de la Ley de Procedimiento
Laboral), y debiéndose devolver un ejemplar
debidamente cumplimentado.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
podran interponer recurso de reposicion en
el plazo de cinco dias hébiles a contar desde
el siguiente al de su notificacién. Advirtién-
dose a las partes que conforme al articu-
lo 244 de la Ley de Procedimiento Laboral
las resoluciones dictadas en ejecucion se lle-
vardn a efecto no obstante su impugnacion.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Soledad Ferndndez del Mazo.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a la ejecutada “Perfum Air Higie-
ne, Sociedad Limitada”, en ignorado para-
dero, expido la presente para su insercién en
el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 20 de enero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/3.004/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 25 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Maria José Gonzélez Huergo, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social niime-
ro 25 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 705 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Abdoulaye Samake, contra la empresa
“Guiferro Madrid, Sociedad Limitada”, so-
bre ordinario, se ha dictado el siguiente
auto:

Diligencia.—En Madrid, a 15 de enero
de 2009.

La extiendo yo, la secretaria judicial, para
hacer constar que el dia sefialado para los
actos de conciliacién y/o juicio no compare-
ce, no obstante estar citado en legal forma,
seglin consta en autos, el demandante, sien-
do las diez horas.—Doy fe.

Auto

En Madrid, a 15 de enero de 2009.

Dispongo: Se tiene por desistido a don
Abdoulaye Samake de su demanda, proce-
diendo al cierre y archivo de las presentes
actuaciones, previa notificacién de la pre-
sente resolucion a las partes, y una vez firme
esta.

Modo de impugnarla: mediante recurso de
reposicion a presentar en este Juzgado den-
tro de los cinco dias hébiles siguientes al de
recibirla.—La magistrada-juez de lo social,
Soledad Ferndndez del Mazo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Guiferro Madrid, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 15 de enero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).
(03/3.172/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 27 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Elisa Cordero Diez, secretaria judicial
del Juzgado de lo social nimero 27 de
Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda ndmero 1.109 de 2007 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Rail Martinez Mufoz, contra Instituto
Nacional de la Seguridad Social, Tesoreria
General de la Seguridad Social, y “Ve-
lazquez de Pablos, Sociedad Limitada”, so-
bre Seguridad Social, se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es la siguiente:

Sentencia niimero 333 de 2008

En Madrid, a 26 de noviembre de 2008.—
Dofia Concepcién del Brio Carretero, magis-
trada-juez del Juzgado de lo social nimero 27
de Madrid, tras haber visto los presentes
autos, sobre Seguridad Social, entre partes: de
una, y como demandante, don Rail Martinez
Muiioz, y de otra, como demandados, Institu-
to Nacional de la Seguridad Social, Tesoreria
General de la Seguridad Social, y “Veldzquez
de Pablos, Sociedad Limitada”, en nombre
del Rey ha dictado la siguiente sentencia.

Fallo

Que desestimando la demanda interpues-
ta por don Raidl Martinez Muiioz, y de otra,
como demandados, Instituto Nacional de la
Seguridad Social, Tesoreria General de la
Seguridad Social, y “Veldzquez de Pablos,
Sociedad Limitada”, debo absolver y ab-
suelvo a las demandadas de las peticiones
formuladas en su contra.

Se notifica esta sentencia a las partes, con
la advertencia de que no es firme y contra
ella cabe formular recurso de suplicacién al
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, el
cual deberd anunciarse en este Juzgado den-
tro de los cinco dias siguientes a la notifica-
cidn de esta resolucidn, bastando para ello la
mera manifestacion de la parte o de su abo-
gado o su representante al hacerle la notifi-
cacion de aquella de su propdsito de enta-
blarlo, o bien por comparecencia o por
escrito de las partes, de su abogado o su re-
presentante dentro del indicado plazo.

Si el recurrente no goza del beneficio de
justicia gratuita deberd al tiempo de anun-
ciar el recurso haber consignado la cantidad
objeto de condena en la “Cuenta de depdsi-
tos y consignaciones” de este Juzgado nu-
mero 2525 que tiene abierto en “Banesto”,
Madrid-Urbana, calle Orense, nimero 19,
28020, Madrid, cédigo entidad 0030, cédi-
go oficina 1143 (haciendo constar en el in-
greso el nimero de expediente y el afio).

Asimismo, deberd en el momento de in-
terponer el recurso consignar la suma de
150,25 euros (25.000 pesetas) en concepto
de depdsito en dicha cuenta bancaria (ha-
ciendo constar en el ingreso el nimero de
procedimiento).

Asi por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Veldzquez de Pablos, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.
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En Madrid, a 14 de enero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/3.104/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 28 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Maximo Javier Herreros Ventosa, se-
cretario judicial del Juzgado de lo social
nimero 28 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 1.502 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Boubacar Diallo, contra la empresa
“Estructuras y Hormigones Asturias”, sobre
ordinario, se ha dictado propuesta de provi-
dencia de fecha 1 de diciembre de 2008,
cuya parte dispositiva es la siguiente:

Por repartida la precedente demanda jun-
to con los documentos que se acompaiian,
registrese y férmense los autos. Y como
quiera que se advierten los siguientes defec-
tos: falta acta de conciliacién o el certifica-
do de haber intentado realizar expresado
acto y no haber sido citado.

No ha lugar, por ahora, a su admisién a
tramite.

Notifiquese y requiérase a la parte actora
para que en el plazo de quince dias hdbiles
subsane los defectos indicados con la pre-
vencién de que transcurrido dicho plazo sin
hacerlo se procederd, sin mds tramite, al ar-
chivo de estas actuaciones (articulo 81.1 de
la Ley de Procedimiento Laboral).

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicién a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco dias hdbiles siguientes al
de su notificacion.

Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a don Boubacar Diallo, en ignora-
do paradero, expido la presente para su in-
serciéon en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 22 de enero de 2009.—El
secretario judicial (firmado).

(03/3.008/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 28 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Maximo Javier Herreros Ventosa, se-
cretario judicial del Juzgado de lo social
nimero 28 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 176 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Georgi Chervenkov, contra la empresa
“Andreda Construcciones Promociones y
Servicios, Sociedad Limitada”, sobre ordi-
nario, se ha dictado auto de fecha 13 de ene-

ro de 2009, cuya parte dispositiva es la si-
guiente:

Auto
En Madrid, a 13 de enero de 2009.

Parte dispositiva:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
don Georgi Chervenkov, contra “Andreda
Construcciones Promociones y Servicios,
Sociedad Limitada”, por un principal de
1.147,87 euros, mas 114,78 euros en con-
cepto de intereses y 114,78 euros de costas
calculadas provisionalmente.

b) Dar audiencia al Fondo de Garantia
Salarial y a la parte actora por el plazo de
quince dias para que puedan instar la practi-
ca de las diligencias que a su derecho con-
venga y designar los bienes de la deudora
principal que les consten.

¢) Trabar embargo de los bienes de la
demandada en cuantia suficiente, y para el
caso de que no se tuviese conocimiento de la
existencia de bienes suficientes dirijanse
oficios a los pertinentes organismos y regis-
tros publicos con el fin de que faciliten rela-
cién de todos los bienes o derechos de la
deudora de que tengan constancia y se co-
munique a este Juzgado si por parte de la
Hacienda Publica se adeuda alguna cantidad
a la ejecutada por el concepto de devolucion
por el impuesto sobre la renta de las perso-
nas fisicas, impuesto sobre el valor afadido
o cualquier otro. En caso positivo, se acuer-
da el embargo de las cantidades pendientes
de devolucién por la Hacienda Publica a la
ejecutada hasta cubrir la cantidad objeto de
apremio, interesando la remision de las mis-
mas a la “Cuenta de depésitos y consigna-
ciones” abierta por este Juzgado en “Banes-
to”, con ndmero 2526/0000/00/0346/08,
sito en la calle Orense, nimero 19.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes, advirtiendo que contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicién que pueda formularse por la ejecuta-
da en el plazo de diez dias por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (articulo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en rela-
cién con los articulos 556 y 559 del citado
texto legal).

Y encontrandose la empresa demandada
en ignorado paradero, notifiquese la misma
por medio de edictos a publicar en el BOLE-
TIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID
y tablén de anuncios de este Juzgado, con la
advertencia a la ejecutada que las sucesivas
notificaciones se practicardn en estrados
conforme a lo establecido en el articulo 59
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Begoiia Garcia Alvarez.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Andreda Construcciones Pro-
mociones y Servicios, Sociedad Limitada”,
en ignorado paradero, expido la presente
para su insercion en el BOLETIN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 13 de enero de 2009.—El
secretario judicial (firmado).

(03/3.191/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 28 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Maximo Javier Herreros Ventosa, se-
cretario judicial del Juzgado de lo social
nimero 28 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién numero 122 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofla Rosa Marfa Rodriguez Sdnchez, don
Antonio Muro Leyva, dofia Maria Elena
Muiloz Pavén y don Carlos Leal Llamas,
contra la empresa “Servicios Especiales de
Belleza, Sociedad Limitada”, sobre despido,
se ha dictado auto de fecha 26 de septiembre
de 2008, cuya parte dispositiva es la si-
guiente:

Auto
En Madrid, a 26 de septiembre de 2008.

Parte dispositiva:

a) Proceder a la ejecucién del titulo
mencionado en los hechos de la presente re-
solucién solicitada por dofia Rosa Maria
Rodriguez Sdnchez, don Antonio Muro
Leyva, dona Maria Elena Mufioz Pavon y
don Carlos Leal Llamas, contra “Servicios
Especiales de Belleza, Sociedad Limitada”,
por un importe de 46.785,48 euros de prin-
cipal, mds 4.678,54 euros y 4.678,54 euros
para costas e intereses que se fijan provisio-
nalmente.

b) Trabar embargo sobre los bienes de
la demandada.

Y para el caso de que no se tuviese cono-
cimiento de la existencia de bienes suficien-
tes, dirijanse oficios a los pertinentes organis-
mos y registros publicos, con el fin de que
faciliten relacion de todos los bienes o dere-
chos de la deudora de que tengan constancia,
y se comunique a este Juzgado si por parte de
la Hacienda Publica se adeuda alguna canti-
dad a la ejecutada por el concepto de devolu-
cién por el impuesto sobre la renta de las per-
sonas fisicas, impuesto sobre el valor afiadido,
o cualquier otro. En caso positivo, se acuerda
el embargo de las cantidades pendientes de
devolucién por la Hacienda Publica a la eje-
cutada, hasta cubrir la cantidad objeto de
apremio, interesando la remisién de las mis-
mas a la “Cuenta de depdsitos y consignacio-
nes” abierta por este Juzgado en “Banesto”,
con nimero 2526/0000/00/0257/08.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Modo de impugnarla: contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicién que pueda formularse por la ejecuta-
da en el plazo de diez dias, por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (articulo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil en rela-
cion con los articulos 556 y 559 del mismo
texto legal).

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Begofia Garcia Alvarez.



