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nas fisicas, impuesto sobre el valor afiadido
o cualquier otro. En caso positivo, se acuer-
da el embargo de las cantidades pendientes
de devolucién por la Hacienda Publica a la
ejecutada hasta cubrir la cantidad objeto de
apremio, interesando la remisién de las mis-
mas a la “Cuenta de depdsitos y consigna-
ciones” abierta por este Juzgado en “Banes-
to”, con nimero 2517, sito en la calle
Orense, numero 19, de Madrid.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes, advirtiendo que contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicién que pueda formularse por la ejecuta-
da en el plazo de diez dias por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (articulo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en rela-
cion con los articulos 556 y 559 del citado
texto legal).

Y encontrdndose la empresa demandada
en ignorado paradero, notifiquese la misma
por medio de edictos a publicar en el BOLE-
TIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID
y tablén de anuncios de este Juzgado, con la
advertencia a la ejecutada que las sucesivas
notificaciones se practicardn en estrados
conforme a lo establecido en el articulo 59
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “On Board Investiment, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, expi-
do la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 20 de enero de 2009.—EI
secretario judicial (firmado).

(03/2.975/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Alfredo Alcaiiiz Rodriguez, secretario
judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 19 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 54 de 2008 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de
“Asepeyo”, contra la empresa “Nueva Avi-
cena, Sociedad Limitada”, sobre Seguridad
Social, se ha dictado resolucidn, cuya parte
dispositiva en su tenor literal es la siguiente:

Parte dispositiva:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
la mutua “Asepeyo”, contra la empresa
“Nueva Avicena, Sociedad Limitada”, por
un principal de 314,15 euros, mds 19 euros
en concepto de intereses y 32 euros de cos-
tas calculadas provisionalmente.

b) Trabar embargo de los bienes de la
demandada en cuantia suficiente, y para el
caso de que no se tuviese conocimiento de la
existencia de bienes suficientes dir{janse

oficios a los pertinentes organismos y regis-
tros publicos con el fin de que faciliten rela-
cién de todos los bienes o derechos de la
deudora de que tengan constancia y se co-
munique a este Juzgado si por parte de la
Hacienda Publica se adeuda alguna cantidad
a la ejecutada por el concepto de devolucion
por el impuesto sobre la renta de las perso-
nas fisicas, impuesto sobre el valor afladido
o cualquier otro. En caso positivo, se acuer-
da el embargo de las cantidades pendientes
de devolucién por la Hacienda Publica a la
ejecutada hasta cubrir la cantidad objeto de
apremio, interesando la remision de las mis-
mas a la “Cuenta de depdsitos y consigna-
ciones” abierta por este Juzgado en “Banes-
to”, con namero 2517, sito en la calle
Orense, ndmero 19, de Madrid.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes, advirtiendo que contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicién que pueda formularse por la ejecuta-
da en el plazo de diez dias por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (articulo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en rela-
cion con los articulos 556 y 559 del citado
texto legal).

Y encontrandose la empresa demandada
en ignorado paradero, notifiquese la misma
por medio de edictos a publicar en el BOLE-
TIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID
y tablén de anuncios de este Juzgado, con la
advertencia a la ejecutada que las sucesivas
notificaciones se practicardn en estrados
conforme a lo establecido en el articulo 59
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Nueva Avicena, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 21 de enero de 2009.—El
secretario judicial (firmado).

(03/3.000/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Alfredo Alcaiiiz Rodriguez, secretario
judicial del Juzgado de lo social niimero
19 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 924 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don José Antonio Estévez Guzmadn, contra
la empresa “Yesos y Construcciones Ange-
lina, Sociedad Limitada”, sobre despido, se
ha dictado resolucidn, cuya parte dispositiva
en su tenor literal es la siguiente:

Fallo

Estimando la demanda presentada por don
José Antonio Estévez Guzman, frente a la

empresa demandada “Yesos y Construccio-
nes Angelina, Sociedad Limitada”, declaro
improcedente el despido de fecha 6 de junio
de 2008 y condeno a la empresa demandada
a que, a su opcidn, que deberd realizar el em-
presario en el plazo de los cinco dias siguien-
tes a partir de la notificacién de la presente
sentencia, mediante escrito o comparecencia
ante la Secretaria de este Juzgado, proceda a
la readmisidn del trabajador o al abono de la
indemnizacién de 349,20 euros; debiendo
abonar en cualquier caso los salarios dejados
de percibir desde la fecha del despido hasta
la notificacidn de esta resolucién, en la cuan-
tia diaria de 46,56 euros.

Notifiquese la presente sentencia a las
partes, haciéndoles saber que contra la mis-
ma pueden interponer recurso de suplica-
cién en el plazo y con las formalidades que
se establecen en el texto refundido de la Ley
de Procedimiento Laboral.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Yesos y Construcciones Ange-
lina, Sociedad Limitada”, en ignorado para-
dero, expido la presente para su insercién en
el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid.—E]l secretario judicial (fir-
mado).

(03/2.996/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Alfredo Alcaifiiz Rodriguez, secretario
judicial del Juzgado de lo social nimero 19
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion numero 132 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dona Ana Belén Rebollo Carril, contra la
empresa “Planet Hobby Central de Reser-
vas, Sociedad Limitada”, sobre ordinario, se
ha dictado resolucidn, cuya parte dispositiva
en su tenor literal es la siguiente:

Parte dispositiva:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en las cuentas corrientes de
la parte ejecutada, asi como de los saldos
acreedores existentes en las cuentas corrien-
tes, depdsitos de ahorro o andlogos y cual-
quier valor mobiliario titularidad de la apre-
miada en los que las entidades bancarias
“Banco Bilbao Vizcaya Argentaria”, “La
Caixa” y “Banco Santander Central Hispa-
no” actien como depositarias o meras inter-
mediarias hasta cubrir el importe total del
principal adeudado, mds intereses y costas
calculados. Librense las oportunas comuni-
caciones para la retencion y transferencia de
las indicadas cantidades y sucesivas que se
abonen hasta cubrir el total importe a la
“Cuenta de consignaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacién del
extracto de las cuentas corrientes, de las car-
tillas u otros andlogos que pudiera tener la
ejecutada a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hicieran
a la demandada no serd vdlido (articu-
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lo 1.165 del Cédigo Civil), y que, asimismo,
la transferencia ordenada les libera de toda
responsabilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238,258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c¢) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicion patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacidn, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Planet Hobby Central de Re-
servas, Sociedad Limitada”, en ignorado pa-
radero, expido la presente para su insercion
en el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD
DE MADRID.

En Madrid, a 20 de enero de 2009.—El
secretario judicial (firmado).

(03/2.965/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Alfredo Alcaiiiz Rodriguez, secretario
judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 19 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 1.390 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Mohamedi El Kaddouri, contra la em-
presa “Construcciones Oretanes, Sociedad
Limitada”, sobre despido, se ha dictado re-
solucién, cuya parte dispositiva es la si-
guiente:

Que estimando la demanda formulada
por don Mohamed El Kaddouri, contra
“Construcciones Oretanes, Sociedad Limi-
tada”, y Fondo de Garantia Salarial, debo
declarar y declaro improcedente el despido
de la parte actora, condenando a la empresa
demandada a que a su eleccién, que deberd
manifestar en el plazo de cinco dias siguien-
tes a la notificacion de esta sentencia, o le
indemnice en la suma de 1.313,86 euros o le
readmita en el mismo puesto de trabajo, con
abono en todo caso de los salarios dejados
de percibir desde la fecha del despido hasta
la notificacion de esta sentencia, a razon de
41,38 euros diarios, todo ello con la respon-
sabilidad que, en su caso, y dentro de los li-
mites legales, corresponda al Fondo de Ga-
rantia Salarial.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
advirtiéndoles que pueden recurrir en supli-

cacion ante la Sala de lo social del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid en el plazo de
cinco dias hdbiles a contar del siguiente a la
notificacion, por medio de comparecencia o
escrito; siendo indispensable, si el recurren-
te es patrono, presente resguardo acreditati-
vo de haber ingresado, en impreso separado,
el total al que se le condena y el depdsito es-
pecial de 150,25 euros (25.000 pesetas) en la
cuenta corriente nimero 2517000064 (inser-
ta nimero de procedimiento), abierta a tal
efecto en “Banesto”, en la calle Orense, nu-
mero 19, de Madrid, debiendo especificar en
ambos ingresos la referencia al “proce-
dimiento nimero 1390/2008”, sin cuyos re-
quisitos no podrd tenerse por anunciado el
recurso y quedard firme la sentencia.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Construcciones Oretanes, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 15 de enero de 2009.—El
secretario judicial (firmado).

(03/3.032/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Alfredo Alcaiiiz Rodriguez, secretario
judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 19 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 1.040 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don José Barbel Cano, contra la empresa
“Estructuras Cronos, Sociedad Limitada”,
sobre despido, se ha dictado resolucion,
cuya parte dispositiva en su tenor literal es la
siguiente:

Fallo

Estimando la demanda interpuesta por
don José Berbel Cano, frente a la empresa
“Estructuras Cronos, Sociedad Limitada”,
debo declarar la improcedencia del despido
de que fue objeto el demandante, el 1 de
agosto de 2008, condenando a la demanda al
abono al actor de la cantidad de 4.467,90
euros en concepto de indemnizacién y los
salarios de tramitacién desde el despido has-
ta la notificacion de la sentencia, a razén de
49,64 euros diarios.

Notifiquese la sentencia, haciendo saber a
las partes que contra la misma pueden inter-
poner recurso de suplicacién en los plazos y
forma previstos en la Ley de Procedimiento
Laboral.

Se advierte a los destinatarios que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificacion en le-
gal forma a don José Barbel Cano y a “Es-

tructuras Cronos, Sociedad Limitada”, en
ignorado paradero, expido la presente para
su insercion en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 21 de enero de 2009—EI se-
cretario judicial (firmado).

(03/3.087/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dona Maria Teresa Nicolds Serrano, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nu-
mero 20 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion nimero 131 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Félix Fernandez Tostado Lominchar,
contra la empresa “Europrotect Proteccion y
Vigilancia, Sociedad Anénima”, sobre des-
pido, se ha dictado resolucién, cuya parte
dispositiva es la siguiente:

Auto
En Madrid, a 4 de noviembre de 2008.

Parte dispositiva:

a) Proceder a la ejecucién del titulo
mencionado en los hechos de la presente re-
solucién solicitada por don Félix Ferndndez
Tostado Lominchar, contra “Europrotect
Proteccién y Vigilancia, Sociedad Andni-
ma”, por un importe de 32.525,74 euros de
principal, mds 3.252,57 euros y 3.252,57
euros para costas e intereses que se fijan
provisionalmente.

b) Trabar embargo sobre los bienes de
la demandada que a continuacidn se detallan.

¢) A tal fin librese testimonio de la pre-
sente resolucién con comunicacién al Servi-
cio Comiun de Notificaciones y Embargos de
los Juzgados de Madrid al efecto de que por
la comisién judicial se proceda al embargo
de los bienes en cuantia suficiente para cu-
brir las cantidades por las que se despacha
ejecucion, y a quienes servird el presente de
mandamiento en forma, pudiendo solicitar,
si preciso fuere, el auxilio de la fuerza publi-
ca, asi como hacer uso de los medios perso-
nales y materiales necesarios para poder ac-
ceder a los lugares en que se encuentren los
bienes cuya traba se pretende.

Y para el caso de que no se tuviese cono-
cimiento de la existencia de los bienes sufi-
cientes, dirijanse oficios a los pertinentes or-
ganismos y registros publicos con el fin de
que faciliten relacién de todos los bienes y
derechos de la deudora de que tengan cons-
tancia y se comunique a este Juzgado si por
parte de la Hacienda Publica se adeuda algu-
na cantidad a la ejecutada por el concepto de
devolucidn por el impuesto sobre la renta de
las personas fisicas, impuesto sobre el valor
afiadido o cualquier otro. En caso positivo se
acuerda el embargo de las cantidades pen-
dientes de devolucién por la Hacienda Pu-
blica a la ejecutada hasta cubrir la cantidad
objeto de apremio, interesando la remision
de las mismas a la “Cuenta de depdsitos y
consignaciones” abierta por este Juzgado en



