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JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 38 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Don Bartolomé Ventura Molina, secretario
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 38 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.193 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Julio Fariñas Campos, contra don Pablo
Blanco Benítez y Fondo de Garantía Sala-
rial, sobre despido, se ha dictado sentencia,
cuyo fallo es del tenor literal siguiente:

Fallo

Estimando la demanda formulada por
don Julio Fariñas Campos, contra don Pablo
Blanco Benítez y Fondo de Garantía Sala-
rial debo declarar y declaro improcedente el
despido de la parte actora, condenando a la
parte demandada a estar y pasar por la ante-
rior declaración con todos los efectos inhe-
rentes a la misma y en consecuencia a que
opte en el plazo de cinco días desde la noti-
ficación de esta sentencia, por readmitir a la
actora en su puesto de trabajo en las mismas
condiciones que regían con anterioridad al
despido o le indemnice en la cantidad de
443,95 euros, debiéndole abonar en cual-
quier caso los salarios dejados de percibir
desde la fecha del despido y hasta la de no-
tificación de esta sentencia.

Notifíquese esta sentencia a las partes,
con la advertencia de que no es firme y con-
tra ella cabe formular recurso de suplicación
al Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
el cual deberá anunciarse en este Juzgado
dentro del plazo de cinco días siguientes a la
notificación de esta resolución, mediante
manifestación de la parte o de su abogado, o
su representante al hacerle la notificación de
aquella de su propósito de entablarlo, o bien
por comparecencia o por escrito de las par-
tes, de su abogado o su representante dentro
del indicado plazo.

Si el recurrente no goza del beneficio de
justicia gratuita deberá al tiempo de anun-
ciar el recurso haber consignado la canti-
dad objeto de condena en la “Cuenta de de-
pósitos y consignaciones” que tiene abierta
este Juzgado en “Banesto”, en la calle
Orense, número 19, de Madrid (haciendo
constar en el ingreso el número de expe-
diente).

Asimismo, deberá en el momento de in-
terponer el recurso consignar la suma de
150,25 euros en concepto de depósito en di-
cha cuenta bancaria (haciendo constar en el
ingreso el número de procedimiento).

Así por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a don Pablo Blanco Benítez, en
ignorado paradero, expido la presente para
su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 12 de enero de 2009.—El
secretario judicial (firmado).

(03/2.128/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 38 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Don Bartolomé Ventura Molina, secretario
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 38 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 111 de 2007 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Malgorzata Daria Piietrzak Zukowska,
contra la empresa “Interisa Electrónica, So-
ciedad Anónima”, sobre ordinario, se ha
dictado auto en fecha 13 de enero de 2009,
cuya parte dispositiva dice:

Parte dispositiva:

Se tiene por subrogado al Fondo de Ga-
rantía Salarial en el crédito de don Malgor-
zata Daria Piietrzak Zukowska, contra “In-
terisa Electrónica, Sociedad Anónima”, y
por la cuantía de 4.260 euros.

Notifíquese esta resolución a las partes y
al Fondo de Garantía Salarial.

Una vez firme esta resolución, archívese
la ejecución.

Así lo dispongo, mando y firmo..
Modo de impugnarla: mediante recurso

de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de recibirla.—La magistrada-juez de lo so-
cial, Inmaculada Parrado Caparrós.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Interisa Electrónica, Sociedad
Anónima”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 13 de enero de 2009.—El
secretario judicial (firmado).

(03/2.111/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 38 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Don Bartolomé Ventura Molina, secretario
judicial del Juzgado de lo social número
38 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 85 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Olivier Bea Yaus, contra la empresa
“Proyectos y Reformas Lipari, Sociedad
Limitada”, sobre despido, se ha dictado
auto de fecha 8 de enero de 2008, cuya par-
te dispositiva dice así:

Parte dispositiva:

a) Despachar la ejecución solicitada por
don Olivier Bea Yaus, contra “Proyectos y
Reformas Lipari, Sociedad Limitada”, por
un importe de 14.192,02 euros de principal,
más 1.419,20 euros para costas e intereses
que se fijan provisionalmente.

b) Acumular a la presente ejecución
número 85 de 2008 la número 200 de
2008, seguida en este Juzgado entre las
mismas partes, por 2.374,21 euros de prin-
cipal, más 237,42 euros presupuestados
para intereses y costas, ascendiendo el to-
tal de las ejecuciones acumuladas a
16.566,25 euros de principal, más
1.656,62 euros presupuestados para intere-
ses y costas. Afectándose los bienes em-
bargados, en su caso, en las distintas eje-
cuciones acumuladas para responder de la
totalidad de las mismas.

c) Dese audiencia por quince días a la
parte ejecutante y al Fondo de Garantía Sa-
larial, con carácter previo a declarar la insol-
vencia de la empresa ejecutada, a fin de que
puedan designar bienes sobre los que trabar
embargo.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnación: contra la misma
no cabe recurso alguno, sin perjuicio de la
oposición que pueda formularse por la eje-
cutada en el plazo de diez días por defec-
tos procesales o por motivos de fondo (ar-
tículo 551 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil, en relación con los artículos 556 y
559 del mismo texto legal), sin perjuicio de
su ejecutividad.

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social, In-
maculada Parrado Caparrós.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en el ta-
blón de anuncios de este Juzgado, salvo las
que revistan forma de auto o sentencia o se
trate de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Proyectos y Reformas Lipari,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 8 de enero de 2009.—El se-
cretario judicial (firmado).

(03/2.150/09)

Así por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Compañía Auxiliar Renting,
Sociedad Anónima”, en ignorado paradero,
expido el presente en Madrid, a 13 de enero
de 2009.—La secretaria judicial (firmado).

(03/2.126/09)


