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SABADO 10 DE ENERO DE 2009

B.O.C.M. Nim. 8

diciembre de 2008, cuya parte dispositiva es
la siguiente:

Fallo

Que, estimando la demanda formulada
por don Fouad Maali, frente a la empresa
“Brasper Montajes Soldaduras e Instalacio-
nes, Sociedad Limitada”, declaro improce-
dente el despido del actor.

En consecuencia, condeno a la empresa
demandada a optar entre:

a) la readmisién del trabajador en idén-
ticas condiciones y con los mismos dere-
chos que ostentaba antes de producirse el
despido; o bien

b) el abono de una indemnizacién de
894,60 euros.

Asimismo deberd en cualquier caso abo-
narle una cantidad igual a la suma de los sa-
larios dejados de percibir desde la fecha del
despido (2 de septiembre de 2008), sin per-
juicio del descuento de lo que entre tanto hu-
biese percibido por cualquier otro empleo o
colocacion.

La citada opcién empresarial deberd ejer-
citarse dentro del plazo de cinco dias a con-
tar desde la notificacién de esta sentencia,
sin esperar a la firmeza de la misma, me-
diante escrito o comparecencia ante la Se-
cretaria de este Juzgado.

En caso de no formularse dicha opcidn, se
entenderd que procede la readmision.

Respecto del Fondo de Garantia Salarial,
se declara su deber de estar y pasar por lo
anterior, sin que haya lugar a emitir pronun-
ciamiento alguno referido a su relacién juri-
dico-material con la parte actora, ain no na-
cida y que deberd debatirse en ulterior
proceso que, en su caso, pueda suscitarse
entre ellos.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podran interpo-
ner recurso de suplicacién ante el Tribunal
Superior de Justicia que deberd ser anuncia-
do por comparecencia o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco dias si-
guientes a la notificacién de esta sentencia o
por simple manifestacién en el momento en
que se le practique la notificacion. Adviérta-
se igualmente al recurrente que no fuera tra-
bajador o beneficiario del régimen ptblico
de Seguridad Social o causahabiente suyos,
o no tenga reconocido el beneficio de justi-
cia gratuita, que deberd depositar la cantidad
de 150,25 euros en la cuenta abierta en “Ba-
nesto”, calle Orense, numero 19, a nombre
de este Juzgado con el nimero 2500, acredi-
tando mediante la presentacion del justifi-
cante de ingreso en el periodo comprendido
hasta la formalizacion del recurso, asi como
en el caso de haber sido condenado en sen-
tencia al pago de alguna cantidad consignar
en la “Cuenta de depdsitos y consignacio-
nes” abierta en “Banesto”, calle Orense, nu-
mero 19, a nombre de este Juzgado con el
ntimero 2500, la cantidad objeto de condena
o formalizar aval bancario por dicha canti-
dad en el que se ha constar la responsabili-
dad solidaria del avalista, incorpordndolos a
este Juzgado con el anuncio de recurso. En
todo caso, el recurrente deberd designar le-
trado para la tramitacidn del recurso al mo-
mento de anunciarlo.

Incorpérese la presente resolucion al co-
rrespondiente libro de sentencias y autos,
dejando en autos testimonio de la misma.

Asf por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia, o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Brasper Montajes Soldaduras e
Instalaciones, Sociedad Limitada”, en igno-
rado paradero, expido la presente para su in-
sercion en el BOLETIN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 9 de diciembre de 2008.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/36.474/08)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Elena Alonso Berrio-Atergortua, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
ntmero 3 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 321 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofia Begofia Villar Rodriguez, contra la
empresa “Slater Soft Laboratories, Sociedad
Limitada”, sobre ordinario, se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es la si-
guiente:

Fallo

Procede estimar la demanda planteada
por dofia Begofia Villar Rodriguez, contra
“Slater Soft Laboratories, Sociedad Limita-
da” y Fondo de Garantia Salarial, en recla-
macion de cantidad, y debo condenar a la
empresa demandada a que abone a la de-
mandante la cantidad de 28.937 euros, mas
el 10 por 100 de interés por mora, pero sélo
de la cantidad de 26.600 euros. Con absolu-
cién del Fondo de Garantia Salarial sin per-
juicio de sus responsabilidades legales.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podrdn interpo-
ner recurso de suplicacidn ante la Sala de lo
social del Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, debiendo anunciar su propdsito
ante este Juzgado en el término de cinco dias
hdbiles siguientes a la notificacién del pre-
sente fallo, debiendo el recurrente si es em-
presario aportar el resguardo acreditativo de
haber depositado en “Banesto”, sito en la ca-
lle Orense, nimero 19, de Madrid, enti-
dad 0030, oficina 1143 y cuenta corriente
nimero 2501/0000/00/0321/08, el importe
del principal y 150,25 euros.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Slater Soft Laboratories, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, expi-
do la presente para su inserciéon en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 10 de diciembre de 2008.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/36.542/08)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Elena Alonso Berrio-Atergortua, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 3 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién numero 168 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Arcangel Sdnchez Vargas, contra la em-
presa “Molidén 3F, Sociedad Limitada”, so-
bre ordinario, se ha dictado la siguiente re-
solucién:

Parte dispositiva:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en la cuenta corriente de
la parte ejecutada, asi como de los saldos
acreedores existentes en las cuentas co-
rrientes, depdsitos de ahorro o andlogos y
cualquier valor mobiliario titularidad de la
apremiada en los que la entidad bancaria
actiie como depositaria o mera intermedia-
ria hasta cubrir el importe total del princi-
pal adeudado, mds intereses y costas calcu-
lados. Librese la oportuna comunicacién
para la retencién y transferencia de las in-
dicadas cantidades y sucesivas que se abo-
nen hasta cubrir el total importe a la “Cuen-
ta de consignaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacién del
extracto de la cuenta corriente, de la cartilla
u otros andlogos que pudiera tener la ejecu-
tada a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciera a
la demandada no sera valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que, asimismo, la trans-
ferencia ordenada le libera de toda responsa-
bilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacién, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes, haciéndoles saber que contra la mis-
ma podrdn interponer recurso de reposicién
en el plazo de cinco dias hébiles a contar
desde el siguiente al de su notificacién. Ad-
virtiéndose a las partes que conforme al ar-
ticulo 244 de la Ley de Procedimiento Labo-
ral las resoluciones dictadas en ejecucién se



